OB 22 ot 2026,

Comisia juridicd, de numiri, disciplind,
imunitati si validari
Nr. XIX/96/20.04.2026.

RAPORT

asupra Propunerii legislative pentru modificarea si completarea Legii nr.287/2009

privind Codul civil

(L171/2026)

In conformitate cu prevederile art. 70 din Regulamentul Senatului in vigoare, Comisia
juridica, de numiri, disciplina, imunitati si validari, prin adresa nr. L171/2026, a fost
sesizatd de Biroul permanent al Senatului in vederea dezbaterii si elaborarii raportului asupra
Propunerii legislative pentru modificarea si completarea Legii nr.287/2009 privind

Codul civil, initiata de: Enachi Raisa - deputat Neafiliat.

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare completarea art. 2517 si art. 2523 din
Codul Civil cu prevederi privind ,imprescriptibilitatea dreptului la actiune pentru creantele

reprezentdnd pensia de intretinere datoratd minorului, pe durata existentei obligatiei de
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intretinere”, avand In vedere ,caracterul special al obligatiei de Intretinere si necesitatea

protejarii efective a interesului superior al copilului”.

Consiliul Legislativ a analizat propunerea legislativi si a transmis un aviz negativ. In
motivarea avizului este precizat ca interventia de completare ,ar fi trebuit sa vizeze art. 2502
alin. (2)° din Codul civil, care reglementeaza cazurile de imprescriptibilitate a dreptului la
actiune”, iar obligatia de intretinere este deja reglementata de Codul civil, atat sub aspectul
existentei, cat si al stabilirii cuantumului si modalititilor de executare. In plus, ,din actuala
redactare a solutiei legislative, intr-o interpretare extensiva, nu se intelege daca obligatia de
intretinere vizata subzista chiar si In absenta unei conventii care constituie titlu executoriu sau
a unei hotarari care stabileste pensia de Intretinere datorata minorului, sau, dupa caz, intr-o
interpretare restrictiva, nu se intelege daca este vizata doar obligatia determinata si exigibila
in forma si Intinderea pensiei stabilite”. Totodatd, se mentioneaza ca solutiile legislative
propuse trebuie corelate cu regimul prescriptiei executarii silite, intrucat ,dreptul de a obtine
executarea silita se prescrie in termen de 3 ani”, iar ,pentru hotarari judecatoresti, termenul de
prescriptie curge de la data rimanerii definitive”. In lipsa acestei coreldri, pot aparea conflicte
de legi privind ,calculul termenelor, suspendarea si Intreruperea prescriptiei executarii”,

precum si in legatura cu calificarea actelor de executare relevante.
Consiliul Economic si Social a emis un aviz favorabil.

Comisia nr. 1 ,Legislatie si cooperare interinstitutionala” din cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii, in punctul de vedere transmis, a apreciat ca propunerea legislativa
nu poate fi adoptata in forma transmisa. Astfel, s-a constatat ca ,introducerea unei
imprescriptibilitati ,pe durata existentei obligatiei de intretinere” in cuprinsul art. 2517,
concomitent cu o regula privind neinceperea curgerii prescriptiei In art. 2523, poate genera o
suprapunere normativa”. De asemenea, se mentioneaza ca ,proiectul intervine punctual
asupra prescriptiei dreptului material la actiune, fara a opera corelari exprese cu regimul

prescriptiei executadrii silite din Codul de procedura civilda” si ,,nu include dispozitii tranzitorii”.

Ministerul Justitiei a transmis un punct de vedere negativ, considerand ca In Codul Civil
se ,instituie regula executdrii In naturad a obligatiei de intretinere. Prin urmare, instanta de
judecata nu va putea sa stabileasca Inca de la Inceput plata unei pensii de intretinere in bani,

aceasta avand doar caracter subsidiar, fiind prevazuta in cazul In care obligatia de intretinere
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in naturd nu se executa de bunavoie (art. 530 NCC)” si cd ,, data de la care se datoreaza pensia
de intretinere este data introducerii cererii de chemare in judecatd, indiferent de momentul
pronuntarii hotararii. Alin. (2) al art. 532 NCC reglementeaza situatia de exceptie - In care
intretinerea se datoreaza pentru o perioada anterioara formuldrii cererii de chemare in
judecatd - atunci cAnd neintroducerea cererii de chemare in judecatd este rezultatul actiunilor

culpabile ale debitorului.”

In sedinta din 20 aprilie a.c., membrii Comisiei juridice, de numiri, discipling, imunitasi si
validari au analizat propunerea legislativa, precum si observatiile formulate in avize si au

hotdrat cu majoritate de voturi sda adopte un raport de respingere.

Membrii comisiei au considerat ca propunerea legislativa nu poate fi promovata intrucat
poate conduce la o suprapunere de reglementari si nu cuprinde dispozitii tranzitorii, iar din
perspectiva tehnicii legislative, orice derogare de la dreptul comun ar trebui insotita de norme
clare privind aplicarea In timp, pentru a evita incertitudinile in cauzele aflate in curs sau in
ceea ce priveste creantele deja prescrise la momentul intrarii in vigoare. Lipsa unor astfel de
prevederi este de natura sa afecteze securitatea raporturilor juridice si sa contravina cerintei

de integrare coerenta a noii reglementari in ansamblul legislatiei existente.

Comisia juridica, de numiri, disciplina, imunitati si validari supune votului plenului

Senatului raportul de respingere si propunerea legislativa.

Prin continutul sau normativ, propunerea legislativa face parte din categoria legilor
ordinare si urmeaza a fi supusa votului Plenului Senatului cu respectarea art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.




Potrivit dispozitiilor art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicatd si ale art.92
alin.(7) pct.1 din Regulamentul Senatului In vigoare, pentru propunerea legislativa inregistrata

sub nr. L171/2026, Senatul este prima Camera sesizata.

Presedinte, Secretar,

Senator Ion-Cristinel RUJAN Senator Daniela STEFANESCU

Intocmit, consilier parlamentar Andreea Sugd






